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Svaz energetiky Ceské republiky (SECR) upozoriiuje predev$im na nepfipravenost legislativniho
i technického prostiedi a riziko vyrazného zvyseni nakladi pro stavebniky, projektanty i vefejnou
spravu. Vyhlaska zavadi nové pozadavky na digitalni informacéni modely staveb, aniz by byly
zverejnény klicové podklady, zejména datovy standard stavby, coz znemoznuje posoudit dopady
i pfipravit se na plnéni povinnosti. Nerealny je také termin uc¢innosti od roku 2027. Vyhlaska navic
nefesidilezité oblasti, jako jsou nékteré poZadavky na modely nebo jasné odpovédnostiza spravu
dat a spolecné datové prostredi.

SECR dale upozoriiuje na fadu nedostatk( v terminologii, definicich a technickych pozadavcich,
které jsou nékdy nejasné, neuplné nebo v rozporu se zakonem a mezinarodnimi standardy.
Nevhodny je napfiklad poZadavek na konkrétni verzi formatu IFC, ktery mliZe omezit soutéz
a zvySit naklady. Vyhlaska podle svazu také nedostatecné vymezuje procesy, odpovédnosti,
strukturu dat, praci s metadaty ¢i funkce spoleéného datového prostredi.

SECR proto mj. pozaduje doplnéni chybéjicich pravidel, sjednoceni terminologie, zavedeni

prechodnych ustanoveni a odloZeni Gcéinnosti, aby byla zajiSténa realna proveditelnost a efektivni
zavedeni informacnich modelll staveb.

1. Knékladim a Géinnosti

Vyhlaska tak, jak je navrzena mUzZe predstavovat navySeni nakladl, a to nejen jednorazovych,
v podobé techniky a programd, ale i personalnich, a to jak na strané Gfadd, tak na strané stavebnik(
(a to jak povinnych osob, tak téch, ktefi chtéji dobrovolné k povinnostem pfistoupit). Nékteré
konkrétni dopady viz dale v pfipominkach.

Jiz v souCasnosti je ze strany statu problematickeé zajistit plnéni zakladnich ¢innosti pro povolovaci
procesy dle platné legislativy, v€etné jejich funkéni digitalizace, pficemz dalSi pozadavky na
stavebniky, projektanty a ufady mohou vést k dalSimu zatizeni, které by vSak v zadném pfipadé
nebylo vyuZzito pro deklarovany ucel vyhlasky. V této souvislosti je velmi alarmujici termin G¢innosti
1.1.2027.

Druhou ¢ast vyhlasky s uc¢innosti od roku 2032 povazujeme za nerealistickou, zejména proto, Ze
model stavby by mél byt spoleénym prostifedim pro vSechny profese, spojujici revize, a jiné diléi

podklady.

Tato pfipominka je zasadni.
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2. K obsahu informaénich modelu

Obsah vyhlasky je v uritém rozsahu obtizné hodnotit, jelikoz chybi veSkeré pozadavky na obsahy
informacnich modeld, které maji byt soucasti datového standardu/slovniku stavby. Pro spravné
vyhodnoceni obsahu vyhlasky je tfeba disponovat finalnim obsahem datového standardu/slovniku
dle § 8 odst. 1 zékona. Datovy standard stavby zvefejiiuje podle § 8 odst. 1 zdkona Ufad pro
technickou normalizaci, metrologii a statni zkuSebnictvi na internetovych strankach. Na téchto
strankach model neni zvefejnén. Takze se opét jedna o projednavani bez podklad(i a bez moznosti
se na zmény pfipravit nebo si alespon udélat pfedstavu o nakladech.

Tato pripominka je zasadni.

3. Kautorskym pravim

Nejsou feSena autorska prava a ochrana k povinnou osobou vytvofenym datovym standarddim, které
predstavuji dusevni dilo podle autorského zakona.

Tato pfipominka je zasadni.
4. K problematice informaéniho modelu stavby pro odstranovani staveb

Z4adame do predlozené vyhlasky a rovnéz diivodové zpréavy doplnit explicitn&, zda a jaké poZadavky
jsou pfedmeétem vytvareni informacniho modelu stavby pro ucely odstranovani staveb. Pfipadné

zddame o doplnéni, na jakém principu ma byt naplnéna informacni zakladna pro odstranovani
staveb.

Nezbytné doplnéni je mozné ucinit napfiklad v § 12 Podrobné pozadavky na spole¢né datové
prostiedi, kde je uvedeno v prvnim odstavci, Ze ,,(1) Spole¢né datové prostfedi musi umozriovat pro
v8echny faze Zivotniho cyklu stavby (...)“.

Oddvodnéni:

Dlvodova zprava v ¢asti |. Obecna éast, bod 1. obsahuje text:

,Cilem vyhlasky je umoznit zprostfedkovat maximalni mnozstvi relevantnich, standardizovanych
a aktualnich informaci o stavbé k naplnéni Ucelu zakona, tedy k vytvareni informacni zakladny pro
hospodarnou, efektivni a ucelnou pfipravu, provadéni, uzivani, udrzbu, provadéni zmeén
a odstranovani stavby. Za timto Uucelem vyhlaska konkretizuje jednotné standardy a postupy pro
vytvareni informaéniho modelu stavby, které umozni optimalnim zplsobem spravovat Udaje
o stavbach.

Informacéni model stavby by jisté mél obsahovat i Udaje o odstranéni/demolici, protoZe to vyZzaduje
pfedmét a ucel zdkona, ktery vymezuje uplatnéni i na odstranovani staveb. Povinna osoba nese
pravni zodpovédnost za pofizovani a udrzovani informac¢niho modelu stavby (8§ 4 zakona), proto

povaZujeme za dUlezZité vyjasnit formu a obsah informacnich dat i pro fazi odstranovani staveb.

Tato pfipominka je zasadni.



5. K § 2 - sjednoceni pojmt datového standardu stavby
Pozadujeme sjednotit vyznam pojmu "datovy standard stavby" mezi zakonem a vyhlaskou, pfipadné
mezi jejich jednotlivymi ¢astmi. Pfipadné rozlisit jednoznacné rlizné urovné "datového standardu

stavby" (jednéd se o "databaze vSech informaci" "pozadavky na informace sestavené vybérem
stavebnich pfedmétl a jejich vlastnosti" nebo "soubor pozadavk("?).

Tato pripominka je zasadni.

6. K8 2 —chybéjici definice datového souboru
Pozadujeme doplnit do definic ,,datovy soubor*.

Oddvodnéni:
Je nezbytné zadefinovat vyhlaskou ¢asto pouzivany pojem.

Tato pfipominka je zasadni.

7. K82 odst. d)

Pozadujeme za slovo ,.kontejneru” doplnit slova ,,povinnou osobou“. Dale poZadujeme doplnit, kdo
predem definuje strukturu ,,v pfedem definované strukture“.

Oddvodnéni:

Chybi uréeni, kym ma byt informace odsouhlasena, proto navrhujeme doplnit povinnou osobu, a kdo
bude definovat strukturu. Neni ani zfejmé, zda struktura bude vychazet z datového slovniku nebo si
ji mlzZe urcit povinna osoba.

Tato pfipominka je zasadni.

8. K§ 2 pism.d
Upozoriujeme na nesoulad v pojmu “informaéni kontejner” mezi zdkonem ¢. 330/2025 Sb.
a navrhem vyhlasky.

Oddvodnéni:

Zakon 330/2025 Sh. (8 7 odst. 1) zavadi pojem “vybrana sada informaci“, ktery nasledné oznacuje
pojmem “informacni kontejner“. Navrh vyhlasky vSak pojem “vybrana sada informaci“ viibec
nepouzivd a misto toho samostatné definuje pojem “informacni kontejner”. Tim mezi zakonem
a vyhlaskou vznika terminologicky nesoulad ve vyznamu pojmu “informacni kontejner®. Vyznam
pojmu uvedeny v navrhu vyhlasky je spravny a v souladu s terminologii ISO 19650, avSak neodpovida
terminologii zakona, coZ muzZe zpUsobovat vykladové nejasnosti. Navrhujeme proto, aby
terminologie byla vyjasnéna tak, aby vyhlasSka bud respektovala vyznam pojmu podle zdkona, nebo
vyslovné vymezila vztah mezi obéma pojmy.

Tato pfipominka je zasadni.



9. K82 pism.f)
Pozadujeme prepracovat definici prostorové obalky staveb a lépe zohlednit specifika staveb
technické a dopravni infrastruktury.

Oddvodnéni:

Domnivame se, Ze prostorova obalka staveb je odliSna pro technickou a odliSna pro dopravni
infrastrukturu. Rovnéz v ramci technické infrastruktury je nepochybné mnoho moznych dalSich
¢lenéni, at jiz odvétvovych, nebo dle samotné povahy staveb (konstrukéné jednoduché x komplexni
celky). Neni napfiklad zfejmé, do jaké z navrzenych moznosti spadaji vodohospodaFské stavby,
povazujeme proto za ucelné pouzit pro né definice samostatnou.

Tato pripominka je zasadni.

10. K§ 2 pism. h)

Pozadujeme zdivodnéni definice “Urovné informacnich potfeb”, ktera zohlednuje pouze informace
o stavebnich pfedmétech, a nikoli dali povinné komponenty stanovené normou CSN EN 17412-1.

Odlvodnéni:

Navrh vyhlasky definuje Groveri informacénich (UIN) potieb vyhradné jako réamec uréujici rozsah
a podrobnost informaci o stavebnim pfedmétu a jeho vlastnostech. Tato definice vSak zohlednuje
pouze jednu z povinnych komponent UIN podle normy CSN EN 17412-1, ktera vyZaduje, aby UIN byla
stanovena na zakladé ucelu, milniku, aktérd a objektd. Vyhlaska pracuje pouze s objekty (stavebnimi
predméty). Tim vznikéd nesoulad se zavedenou metodikou a zaroven nejasnost, jak mlze povinna
osoba podle § 11 odst. 4 vytvaret datovy standard stavby podle urovné informacnich potreb, kdyz je
UIN ve vyhlasce definovana pouze v uz$im smyslu.

Tato pfipominka je zasadni.

11. K § 2 pism. h)
Navrhujeme nové znéni pism. h):
»h) urovni informacnich potfeb ramec vymezujici rozsah a podrobnost informaci o stavebnim
pfedmétu a jeho vlastnostech, informace jsou tvofeny strukturovanymi geometrickymi
a alfanumerickymi informacemi a dalSimi nestrukturovanymi dokumenty“.

Oddlvodnéni:

Navrhujeme v definici Udrovné informacénich potfeb vyslovné doplnit znéni ,a dalSimi
nestrukturovanymi dokumenty“, aby byla terminologie konzistentni a jednoznac¢na. Navrh vyhlasky
uzv § 2 pism. d) operuje s tim, Zze informacni kontejner je tvofen strukturovanymii nestrukturovanymi
daty. Pokud definice urovné informacénich potfeb tento rozsah vyslovné nereflektuje, vznika
interpretacni nejistota, zda se pozadovana Uroven vztahuje pouze na strukturovana data, aneboina
dokumentovou ¢ast kontejneru. Pfitom vyhlaska u povinnych kontejnerd pfimo pocita s vyraznym
podilem dokument( (revizni zpravy, doklady o zkouskach, stavebni deniky, pfedavaci dokumenty
apod.), které v praxi mivaji povahu nestrukturovanych soubord.



Doplnéni pojmu nestrukturované proto sjednoti definici urovné informacnich potfeb s definici
informacniho kontejneru a usnadni aplikaci vyhlasky v zadavacich a smluvnich pozadavcich povinné
osoby, kde je nutné jednoznacné stanovit jak poZadovany detail geometrickych a alfanumerickych
dat, tak i nestrukturovanych dokumentda.

Tato pripominka je zasadni.

12. K83

Z4adame o doplnéniinformace, kdo a jakym zp(isobem stanovuje pozadavky na obsah informaéniho
modelu stavby.

Odlvodnéni:
VyhlaSka nefesSi fizeni informacniho modelu - pouze jeho existenci. Chybi definice role,
odpovédnosti a procesu stanoveni pozadavk( na obsah informac¢niho modelu stavby.

Tato pfipominka je zasadni.

13. K84 odst. 3
Navrhujeme nové znéni odst. 3:
»(3) Datovou ¢ast informacniho kontejneru tvofi informace ulozené v datovych souborech. Datovy
soubor obsahuijici diléi model stavby je ulozen podle datového modelu IFC (Industry Foundation
Classes) verze—4-3—a—vysst. Konkrétni verzi datového modelu IFC stanovi povinna osoba
v pozadavcich na informace o stavbé s pfihlédnutim k typu stavby, pozadavkim projektu
a moznostem zpracovatell.”.

Oddvodnéni:

Pozadavek, aby dil¢i modely stavby byly pofizovany vyhradné ve formatu IFC 4.3 a vysS8i, povazujeme
za problematicky z hlediska realné implementace, technologické pfipravenosti trhu a rovnosti
soutéznich podminek. Ackoli je IFC 4.3 formalné platny a mezindrodné schvaleny standard, probiha
postupné certifikovani softwarovych nastrojl a zatim neni zajisténo, Ze vSechny bé&zné pouzivané
nastroje projektantt, zhotovitell a dalSich zpracovatel( jsou schopny tento format plnohodnotné
podporovat. Stanovenim povinnosti pouzivat IFC 4.3 by tak povinné osoby i jejich zpracovatelé byli
fakticky nuceni pouzivat nejnovéjsi verze softwaru, coz v praxi neodpovida béznym zvyklostem. Tim
by vzniklo neodlivodnéné omezeni soutéze a potencialni zvySeni naklada.

Zakon i divodova zprava vychazeji z principu technologické neutrality a poZaduji pouze pofizeni
digitalniho modelu v otevieném formatu IFC, nikoli konkrétni verzi. Vyhlaska by tento princip méla
respektovat a neméla by nepfimo urCovat verzi, kterda nemusi odpovidat bézné praxi. Navrhujeme,
proto bud (i) verzi viibec neuvadét a vyslovné stanovit, Ze konkrétni verzi IFC uréi povinna osoba
v pozadavcich na informace o stavbé podle potfeb projektu, typu stavby a moznosti zpracovateld,
nebo (ii) zménit pevné znéni ,IFC 4.3 a vyssi“ na ,IFC 4.0 a vySSi“, kteréd je v praxi jiz Siroce
podporovana.

Tato pripominka je zasadni.



14. K84 odst. 4
Pozadujeme zpfesnit problematiku metadat.

Odtvodnéni:
Zvyhlasky neni zfejmé, jakd metadata maiji vznikat, ani jaké jsou jejich datové typy, jak a kam se maji
zapisovat.

Tato pripominka je zasadni.

15. K 8 4 odst. 4 pism. c)
Zadame o upfesnénivyznamu pojmu “forma zobrazeni a prezentace informaci“.

Odlvodnéni:

Formulace “forma zobrazeni a prezentace informaci” neni bé&Zny pojem v BIM, 1ISO 19650 ani CSN
EN 17412-1. Bez kontextu mUze znamenat rizné véci. Vymezeni neupresnuje ani dlvodova zprava,
ktera uvadi pouze nékolik pfikladd a tim jesté zvySuje riziko nejednoznacénosti. Pro zajisténi jednotné
interpretace a aplikace zadame o doplnéni nebo zpfesnéni tohoto pojmu.

Tato pripominka je zasadni.

16. K84 odst. 5
Zadame o doplnéni zplisobu aplikace tohoto ustanoveni v piipadé, 7e datovy standard stavby (DSS)
nebude ke dni nabyti U¢innosti vyhlasky vydan nebo zverejnén.

Odlvodnéni:

Vyhlaska odkazuje na datovy standard stavby, jehoz obsah a tvorba bude dle § 8 zakona &. 330/2025
Sbh. stanovena provadécim pravnim pfedpisem, ktery dosud nebylvydan ani zvefejnén. Pokud datovy
standard stavby (DSS) nebude ke dni u¢innosti vyhlasky k dispozici, nebude mozné toto ustanoveni
naplnit, protoZe odkazuje na postup, ktery se bez zvefejnéného standardu neda realizovat. Zadédme
proto predkladatele o vyjasnéni, jak maji povinné osoby v mezidobi postupovat, pfipadné o doplnéni
pfechodného mechanismu pro obdobi pfed zvefejnénim DSS.

Tato pfipominka je zasadni.

17. K85 pism. b) a8 7 pism. b)
Zadame doplnéni Ggelu, pro ktery ma byt diléi model prostorové obélky povinné souddsti
informacniho kontejneru, a upfesnéni pozadované urovné pfesnosti jeho geometrie.

Od(vodnéni:

Neni uveden zpUsob tvorby, jak ma byt dil¢i model prostorové obalky povinné vyhotoven. Zaroven
neni vymezen ani Ucel, bez kterého nelze stanovit odpovidajici uroven informacnich potfeb ani
prfesnost geometrie, coz mize vést k duplicitdm informaci a neproveditelnosti pozadavku v praxi.
Minimalné je nutné doplnit UCel pouziti a parametr pfesnosti prostorové obalky, zejména
v pfipadech zjednoduSené geometrie (napf. prutové ocelové konstrukce, stozary). Tato skutecnost
by méla byt vysvétlena alespon v didvodové zpravé.



18.

19.

20.

Tato pripominka je zasadni.

K85 pism. d), k § 6 odst. 1 pism. b) a8 9 pism. c)
Pozadujeme umoznit, aby si povinna osoba mohla sama zvolit, zda bude pozadovat v informacnim
kontejneruidil¢imodel a/nebo jen datové soubory (tedy ,,2D dokumentaci®). Pro stavby konstrukéné
jednoduché (vedenitechnické infrastruktury, FVE, VTE apod.) by model nemél byt poZadovan vibec.
Dale pozadujeme doplnit, Ze 2D dokumentace ma byt pfimo generovana z 3D modell v pfipadech,
kde je to mozné (napf. kdy budou zhotovovany diléi modely i 2D dokumentace, modely maji

dostatecCny detail apod.).
V této souvislosti je tfeba doplnit, k ¢emu bude dil¢i model prostorové obalky vlastné vyuzit.

Oddvodnéni:

DoloZeni datovych soubort povaZzujeme za duplicitni poZzadavek na informace uvedené jiz v ¢asti
diléich modell. To vede ke zbyteénym vicendkladdim a nehospodarnosti, kdyz je vyzadovéana 2D
dokumentace tak i diléi modely. Stavbu lze provadét i spravovat bez klasické 2D dokumentace, jak
ukazuji pfiklady ze zahrani¢i. Nenutme do budoucna investory ke dvoukolejnosti tvorby jak dil¢ich
modeld, tak 2D dokumentace, pokud jsou pfipraveni vyuzit jen jeden zdroj pravdy v projektu.

Rozumime tomu, Ze pfi souc¢asném stavu pripravenosti stavebnich Ufad( pracovat s modely nenfi
mozné nepredkladat 2D dokumentaci. Nicméné v pfipadé § 5 musi byt umoznéno, dokud nebudou
stavebni Ufady pfipraveny na praci s modely, predkladat jen 2D dokumentaci.

Tato pfipominka je zasadni.

K § 6 odst. 2
Pozadujeme ustanoveni zasadné prepracovat. Pozadujeme vypustit pozadavek na vykaz vymeér.
Pripadné upravit, Ze se poZzadavek mizZe tykat pouze mérenych kontraktd.

Oddvodnéni:

Pro design-build (kde se s rozpotem nepracuje) nedava pozadavek smysl, pfitom i pro design-build
mUzZe byt poZzadovana dostate¢né detailni dokumentace stavby podle § 6. Nicméné i v takovém
pfipadé upozoriiujeme, Ze velké vefejné zakazky v oblasti energetiky (pfedpokladame, Ze se mlze
tykat i staveb jinych obor(l) se nezpracovavaji zadavaci dokumentace v podrobnostech az do vykazu
vymer, protoze neni mozné ani Ucelné pro slozité technologické celky pfedepisovat jedno konkrétni
technické feSeni. Pro obecnou pouZitelnost i pro nepovinné osoby je vhodné tuto problematiku
upravit.

Tato pfipominka je zasadni.
K § 7 pism. a)

Zadame o upfesnéni vyznamu pojmu ,,odchylka provedeni stavby“ a specifikaci, jakym zplsobem
maji byt tyto odchylky v dil¢ich modelech stavby zaznamenany.



PoZadujeme doplnit pfesny technicky pfedpis zapisu riznych typt zmén do jednoho dil¢iho modelu
(geometricka, zmeéna, zména negrafickych informaci apod.), pfipadné vypustit ustanoveni.

Odlvodnéni:

Ustanoveni pozaduje, aby dil¢i modely stavby pro kolaudaci obsahovaly ,,zaznamenani odchylek
provedeni stavby“, avSak pojem odchylka neni ve vyhlaSce nikde definovan. Neni tedy zfejmé, zda
maji byt zaznamenavany geometrické, materialové, instalacni, technologické Ci jiné odchylky, ani
v jaké formé. Bez definice rozsahu a zplsobu evidence odchylek nelze stanovit odpovidajici Groven
informacnich potfeb ani poZadovanou presnost, coz mUlze vést k nejednotnym vykladim
a neproveditelnosti pozadavku v praxi. Zddame proto o doplnéni vymezeni pojmu.

Neni jasné, jak maiji byt odchylky technicky zaznamenany do jednoho diléiho modelu. Vysledek
rozdilové analyzy lze provést v nativnich modelech pokrodilejSich nastroji porovnanim 2 diléich
modeld. Samostatny jeden dil¢i model s odchylkami je z technického hlediska nemozny nebo
extrémné komplikovany (jak napf. zaznamendvat posun stavebniho otvoru? — 2 pozice v jednom
modelu).

Tato pfipominka je zasadni.

21. K § 8 odst. 1 pism. e) az h)
PoZzadujeme doplnit, Ze ¢asti maji byt provedeny ve strojové Citelné podobé.

Tato pfipominka je zasadni.

22, K§11
Je nezbytné doplnit, jak ma povinna osoba postupovat, pokud poZzadovanou informaci nenalezne

v datovém slovniku.

Tato pfipominka je zasadni.

23. K§11
Datovy standard neobsahuje dostateé¢né rozliSeni na zakladni pozadavky na informace (nebo jejich

¢ast), které by mély byt soucasti obecné vefejné povinné platného vybéru provadéného jednotné
a koordinované povinnou osobou, UNMZ nebo MMR, pro uréity stejny nebo srovnatelny typ stavby
a rozSifujici pozadavky na informace, které by mély byt soucasti konkrétniho individualniho vybéru
provadéného povinnou osobou konkrétniho zadavatele v ramci konkrétniho projektu.

Tato pripominka je zasadni.

24. K811 odst. 1 pism.a)ak § 11 odst. 4
Pozadujeme sjednotit vyhlaSku se zdkonem ¢. 330/2025 Sbh. a upravit vyhlasku — pfepracovanim

vyhlasky a souvisejiciho datového slovniku - tak, aby UNMZ vytvofilo hotové datové standardy pro
jednotlivé faze a ucely projektu.



Odlvodnéni:

Z 88 odst. 2 zakona €. 330/2025 Sb. vyplyva, ze: "Tvorbu, spravu a rozvoj datového standardu stavby
zajistuje UNMZ...". Podle 8 11 odst. 4 vyhlasky ale "Datovy standard stavby, pro kterou je pofizovan
informac¢ni model stavby, tvofi povinna osoba vybérem stavebnich pfedméti a jejich vlastnosti
z datového slovniku". Pokud by byl datovy standard tvofeny a zvefejfiovany UNMZ, nemusi ho
povinna osoba tvofit. Jaky je tedy zamér prfedkladatele?

Datovy standard pro kazdy projekt bude vzdy tvofena nékterou povinnou osobou "vybérem
stavebnich pfedmétu a jejich vlastnosti", avSak vytvareni vlastniho datového standardu je odborna
a ¢asové naroéna ginnost. To mélo byt praci UNMZ, resp. agentury CAS (viz plivodni koncepce BIM).

Navrhovanym pojetim neni ani naplnén zakladni predpoklad uvedeny v dlvodové zpravé
k samotnému navrhu zakona, ze ,Jednotné standardy a postupy pro spravu informaci o stavbé
stanovi provadéci pravni predpis, v tomto pfipadé vyhlaska Ministerstva prlimyslu a obchodu.
A ,,Obsah a pravidla pro tvorbu informac¢niho modelu stavby, stejné jako podrobné poZadavky na
spole¢né datové prosttedi stanovi Ministerstvo priimyslu a obchodu vyhlaskou“.

Tato pfipominka je zasadni.

25. K § 11 odst. 1 pism. b)
Zadame Upravu pism. b) nasledovné:

»0b) zplsob zapisu stavebnich pfedmétd a jejich vlastnosti jako vybranych polozek datového slovniku
do diléiho modelu stavby podle datového modelu IFC (Industry Foundation Classes) verze
4-3avysst. Konkrétni verzi datového modelu IFC stanovi povinna osoba v pozadavcich na
informace o stavbé s pfihlédnutim k typu stavby, poZadavkim projektu a moZnostem
zpracovateld, a“.

Oddvodnéni:

PoZadavek, aby dil¢i modely stavby byly pofizovany vyhradné ve formatu IFC 4.3 a vys$Si, povazujeme
za problematicky z hlediska realné implementace, technologické pfipravenosti trhu a rovnosti
soutéznich podminek. Ackoli je IFC 4.3 formalné platny a mezinarodné schvaleny standard, probiha
postupné certifikovani softwarovych néastrojll a zatim neni zajiSténo, ze vSechny bézné pouzivané
nastroje projektantt, zhotovitell a dalSich zpracovatel( jsou schopny tento format plnohodnotné
podporovat. Stanovenim povinnosti pouzivat IFC 4.3 by tak povinné osoby i jejich zpracovatelé byli
fakticky nuceni pouzivat nejnovejsi verze softwaru, coz v praxi neodpovida béznym zvyklostem. Tim
by vzniklo neodlvodnéné omezeni soutéze a potencialni zvySeni nakladd.

Zakon i diivodova zprava vychazeji z principu technologické neutrality a poZaduji pouze pofizeni
digitalniho modelu v otevieném formatu IFC, nikoli konkrétni verzi. Vyhlaska by tento princip méla
respektovat a nemeéla by nepfimo uréovat verzi, ktera nemusi odpovidat bézné praxi. Navrhujeme,
proto bud (i) verzi viibec neuvadét a vyslovné stanovit, Ze konkrétni verzi IFC ur¢i povinna osoba
v pozadavcich na informace o stavbé podle potieb projektu, typu stavby a moznosti zpracovateld,
nebo (ii) zménit pevné znéni ,IFC 4.3 a vy$Si“ na ,IFC 4.0 a vySsi“, ktera je v praxi jiz Siroce
podporovana.



26.

27.

28.

29.

Tato pripominka je zasadni.

K § 11 odst. 1 pism. b)

standardem.

Odlvodnéni:

Standard IFC 4.3 je sice 2 roky ISO pfedpisem, ale trh se software nastroji zaostava s jeho osvojenim;
bude tak napf¥. v oblasti vodnich dél silné omezena mozZnost vyuzivat efektivnich nastrojd, dolozeno
zde: https://www.buildingsmart.org/compliance/software-certification/ifc/

https://technical.buildingsmart.org/resources/software-implementations/

Tato pripominka je zasadni.

K 8 11 odst. 1 pism. b)
Z4dame dolozit, kterd IFC schémata budou ve slovniku vyuzita.

Oddvodnéni:

Databéazova uroven diléich modell je kriticka pro redlné vyuZiti datového modelu IFC v praxi. Ktera
v8echna IFC schémata zahrnuje a fesi datovy slovnik vyvijeny agenturou? Zadame o jednotlivé
vyjadfeni k jednotlivym schématim, a to alesporn k tém uvedenym v seznamu:
https://standards.buildingsmart.org/IFC/RELEASE/IFC4_3/HTML/concepts/content.html

Tato pfipominka je zasadni.

K § 11 odst. 1 pism. ¢)
Pozadujeme vyfeSeni technického problému s korektnim zapisem klasifikace do IFC a moznost

zvolit si uzivatelskou klasifikaci jako primarni v projektu.

Odtvodnéni:

Neni ziejmé, zda se klasifikace bude aplikovat korektné podle korektniho schématu IFC nebo
"hloupé" jako skupina vlastnosti—vlastnost (PropertySet-property). Jaky pfesné je pozadovany zapis
predepsané klasifikace do IFC? Pozadujeme technicky jednoznacné zpfesnéni zapisu klasifikace do
IFC.

Nékteré software nastroje (napf. Revit) neuméji plnohodnotné zapisovat podle korektniho schématu
IFC vice nez 1 (hlavni) klasifikaci. Je v§ak kliCové pouzivat oborovou klasifikaci a povinnost pouzivat
klasifikaci datového slovniku se tim vyrazné omezi — nékterd z klasifikaci nebude vyexportovana
korektné. Je proto tfeba umoznit uzivatelskou klasifikaci.

Tato pripominka je zasadni.

K § 11 odst. 3 pism. d)
Pozadujeme pism. d) vypustit.



https://www.buildingsmart.org/compliance/software-certification/ifc/
https://technical.buildingsmart.org/resources/software-implementations/
https://standards.buildingsmart.org/IFC/RELEASE/IFC4_3/HTML/concepts/content.html

30.

31.

32.

33.

Odlvodnéni:
PoZadavek na pojmenovavani datovych soubor( podle datového slovniku neni mozné dodrzet.
Kazdy dodavatel ma svj zplisob pojmenovavani soubor(.

Tato pripominka je zasadni.

K811 odst. 4
Z4dame o doplnéni vymezeni okamziku a U&elu tvorby datového standardu stavby (DSS)
a o upfesnéni jeho procesnivazby na stanoveni Urovné informacnich potreb.

Oddvodnéni:

Ustanoveni nestanovi procesni vazbu na to, kdy a k jakému ucelu povinna osoba datovy standard
stavby tvofi. Bez vymezeni okamziku jeho vytvoreni, vztahu k urovni informacnich potfeb, k zahajeni
tvorby IMS a k povolovacim proceslm je ustanoveni nejasné a v praxi neproveditelné.

Tato pfipominka je zasadni.

K§12
Zadame o doplnéni vymezeni odpovédnosti za zfizeni a spravu spoleéného datového prostredi
(CDE), zejména kdo je odpovédny za jeho zprovoznéni, nastaveni pravidel, pfidélovani roli a fizeni
pfistupovych opravnéni v ramci jednotlivych projektd.

Oddvodnéni:

Ustanoveni § 12 stanovi technické a funkéni pozadavky na spole¢né datové prostiedi, avSak neresi
odpovédnost za jeho zfizeni, spravu a provoz, ani neurcuje, kdo stanovi pravidla pouzivani CDE a kdo
pridéluje role a opravnéni uzivatelm. Tyto skutecnosti jsou pro fungovani CDE kliCové, protoze bez
jasné uréenych odpovédnostimizZe dochazet k rozdilné praxi mezi projekty a k nejasnostem pfi fizeni
pfistupt a schvalovacich procesu.

Tato pfipominka je zasadni.

K§12
PoZadujeme doplnit, jaké minimalni technické funkénosti ma mit CDE k diléim modeliim?

Oddlvodnéni:
V textu jsou pozadavky na workflow, pfistupy apod. a neni zminén pozadavek na moznost prace

v diléich modelech.

Tato pfipominka je zasadni.

K § 12 odst. 1 pism. a) bod 1
PoZzadujeme vymezeni minimalniho rozsahu bezplatného pfistupu.



Odlvodnéni:

Formulace ,bezplatna pfistupnost v rozsahu, ktery uri povinnd osoba“ neni dostatec¢né urcita
a umoznuje vice vykladd. Takovy nejasny rdmec muze vést k rozdilné interpretaci napfi¢ projekty
a k omezenitransparentniho pfistupu uc¢astnikd do spoleéného datového prostfedi. Z téchto dlvodd
je vhodné minimalni rozsah bezplatného pfistupu vymezit jednoznacné.

Tato pripominka je zasadni.
34. K § 12 odst. 1 pism. a) bod 3

Pozadujeme doplnéni pfesného vymezeni ucelu anonymizace a jejiho procesniho ramce, pfipadné
toto vysvétlit v dlivodové zpravé.

Odlvodnéni:

Vyznam ustanoveni “véetné moZznosti anonymizace” neni jednoznaény. Neni jasné, zda se
anonymizace vztahuje na uzivatele CDE, osobni udaje v dokumentech, metadata nebo vystupy
poskytované tretim osobam. Formulace neudava, kdo anonymizaci provadi, v jakém okamziku a za
jakych podminek.

Tato pripominka je zasadni.
35. K § 12 odst. 1 pism. b) bod 1

Pozadujeme doplnéni definice pofizovani informacniho kontejneru, pfipadné tuto skutecnost
vysvétlit v dlvodové zprave.

Oddvodnéni:

Vyznam pojmu “pofizovani informacniho kontejneru” neni ve vyhlaSce aniv zdkoné definovan. Neni
ziejmé, zda se jedna o vytvoreni obsahu (autorska tvorba), nahrani souboru do CDE, zaloZeni
kontejneru v CDE, nebo jeho sestaveni z vice soubort. Bez vymezeni pojmu nelze jednoznac¢né
stanovit procesni pozadavky ani odpoveédnosti.

Tato pfipominka je zasadni.

36. K 8 12 odst. 1 pism. b) bod 3
Navrhujeme doplnit obecnéjsi formulaci umoziiujici rizné technologické pfistupy, pfipadné vymezit

minimalni pozadovany rozsah vyhledavani v metadatech.

Od(vodnéni:

Ustanoveni m(Ze zpUsobit technologickou diskriminaci na trhu CDE feSeni. Pozadavek na
vyhledavani a tfidéni informaci podle metadat informacniho kontejneru neni v soucasnosti
standardizovan, protoze datovy standard stavby neni zvefejnén. Vyzadovani funkcionality, ktera je
specificka pouze pro néktera feSeni, omezuje soutéz a vede k nejednoznaéné aplika¢ni praxi.

Tato pfipominka je zasadni.



37. K 8 12 odst. 1 pism. b) bodu 5
PoZadujeme upravit dle odGvodnéni.

Odlvodnéni:

Upozoriiujeme na neprovazani pozadavkd, kdy v § 12 odst. 1 pism. b) bodu 5 je pozadavek na
»uplatnéni datového standardu stavby podle § 11, odst. 3, pism. c) ad),, pfitom v odkazované Casti
vyhlasky se nefesi ,,datovy standard stavby®, ale ,,datovy slovnik“ — viz navéti odstavce 3.

Tato pripominka je zasadni.

38. K 8§12 odst. 2
Zadame Upravu odst. 2 nasledovné:
»(2) SpoleCné datové prostfedi musi umoznovat pro fazi pfipravy, provadéni a prfedani stavby ve
vztahu k poZadavk(m na fizeni informaci pro spravu informaci o stavbé fizeni stavli informacniho
kontejneru oznacovanych jako rozpracovany, sdileny, sehvéteny publikovany nebo uchovany
archivovany, véetné jeho verzovani.“.

Oddvodnéni:

Navrhujeme upravit terminologii stavll informacniho kontejneru ve spoleéném datovém prostiedi
tak, aby odpovidala mezinarodné pouzivanému standardu ISO 19650. Navrh vyhlasky nyni pracuje
se stavy rozpracovany, sdileny, schvaleny, uchovany, které v§ak nejsou v souladu s terminologii ISO
19650 a zaroven u nich chybi jasnéa definice vyznamu a zpGsobu pouZiti. Nahrazeni stav(l schvéaleny
a uchovany jejich standardnimi ekvivalenty publikovany a archivovany odstrani terminologicky
nesoulad, zvysi srozumitelnost pozadavk( vyhlasky a zaroven zajisti kompatibilitu s osvéd&enou
praxi.

Tato pfipominka je zasadni.

39. K813
Pozadujeme upravit pozadavek na tvorbu datového standardu povinnou osobou (viz pozadavek
vy$e) nebo odlozit i¢innost vyhlasky.

Oddvodnéni:

Vzhledem k poZzadavku na nutnost sestaveni povinnou osobou datovy standard pro projekt a aktualni
nenaplnénosti (a tim nemoZnosti zacit s pfipravou datovych standard( projektt) datového slovniku,
nepfipada v uvahu realné splnéni povinnosti k datu ucinnosti vyhlasky (resp. povinnosti zfizovat
informac¢ni modely).

Tato pfipominka je zasadni.

40. K pfechodnym ustanovenim
Pozadujeme doplnit pfechodnd ustanoveni, ktera vzhledem k nejistoté, s jakou bude sytém
k1.1.2027 skute¢né pfipraven k plnéni zakonnych povinnosti, umozni vyuzit ¢asove, finanéné
a administrativné méné naro¢ného feSeni, které zaroven naplni pozadavky zdkona. Rovnéz je
nezbytné doplnit pfechodné ustanoveni, kterym bude oSetfena i problematika vefejnych zakazek,



které nebyly dokonc¢eny, at jiz z divodid dlouho trvajiciho fizeni nebo z dlivodd, Ze pozadavky na
informacni modely nemohly byt zadany, protoZe nebyla dostupna pravidla pro jejich zadavani
(obdobné k Upraveé v zédkoné, avsak jiz ke konkrétnim pozadavkam vyhlasky).

Tato pripominka je zasadni.



