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Svaz energetiky Ceské republiky (SECR) pozaduje predev§im co nejméné zatézujici transpozici
evropskych povinnosti a odstranéni nejasnych &i duplicitnich poZadavk(. Svaz kritizuje mj.
komplikovany a nejasny systém vypoétu poplatktll za vypousténi odpadnich vod &i nova pravidla
pro recyklované vody a dalSi povinnosti, které podle néj dostatecné nezohlednuji stavajici
systémy, napriklad ISPOP. Za zasadni povazuje také zménu pfistupu k energetickému posuzovani
Cistiren meéstskych odpadnich vod: misto vytvareni nové paralelni povinnosti a systému
odbornikti poZaduje vyuZiti jiz existujicich energetickych auditli podle zakona o hospodafeni
energii. Svaz pozaduje vétsi pravni jasnost, minimalizaci administrativhi a ekonomické zatéze
a Upravu navrhu tak, aby nové povinnosti byly skuteéné nezbytné a odpovidaly poZadavkim
prislusné evropské smérnice.

1. Kproblematice obecné

| pfi transpozici je nezbytné hledat nejméné zatéZujici zplsob promitnuti povinnosti do ¢eského
pravniho fadu. Z naseho pohledu v tomto prfedkladatel u mnohych ustanoveni kond nedostatecné.

PoZzadujeme dale podrobné projednani vybranych ustanoveni pfedkladané novely — zejm. vypoctu
poplatkd za vypousténi odpadnich vod a poZadavk( na recyklované vody. Tato ustanoveni jsou
nejasna, zejména co se ty¢e zplsobu vypocétu poplatkl za vypousténi odpadnich vod, ktery je velmi
komplikovany a nejasny a nadto nejsou definované vSechny klicové pojmy (napf. usek
poplatkového obdobi). Pozadavky na recyklované vody se jevi jako nerelevantni nebo je chybné
vyuzit pojem ,recyklovana voda“.

Tato pfipominka je zasadni.

2. Kproblematice energetického auditu a energetického posouzeni

Pozadujeme pfehodnotit noveé zavadénou povinnost energetického posouzeni méstskych Cistiren
odpadnich vod, pfipadné jasné vyhodnotit, zda neni vhodnéjsi Upravou zavedeni povinnosti
energetického auditu, ktery jiz vyplyva zjinych pfedpisd. A to i zpohledu fadné transpozice
smeérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/3019 ze dne 27. listopadu 2024 o cgisténi

méstskych odpadnich vod.

Odavodnéni:
Je tfeba zabranit duplicitni administrativni zatézi a zbytec¢né vynalozenym nakladim.

Tato pripominka je zasadni.
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K 8 38 odst. 5 (zménovy bod 18)
Pozadujeme vypustit navrzené doplnéni.

Odavodnéni:

Navrh predstavuje zdsadni zménu systému povolovani nakladani s vodami. Provozovatel musi
spliiovat zavazné podminky dle povoleni, které vydava vodopravni ufad. Zavedenim taxativnich
limitd formou nafizeni vlady se provozovatel dostane do situace, kdy nebude moci vypoustét
odpadni vody, protoze nebude mit ¢as uzpUsobit ¢isténi odpadnich vod tak, aby nové limity
dodrzel. Navic nejsou zohlednény mistni hydrologické podminky, charakter vyroby atd. Toto vytvafi
nejisté pravni prostiedi pro planovani podnikatelské ¢innosti. Vtomto kontextu o to spiSe nelze
s navrhem souhlasit, jelikoz neni znamé budouci znéni nafizeni vlady a dané terminy stanovené
timto nafizenim. Teze provadécich pravnich predpist, které jsou soucéasti navrhu, jsou
bezobsazné, jelikoZ obsahuji pouze soupis budoucich provadécich predpist, avSak neobsahuji
pravé samotné teze pro jejich budouci obsah.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8 38 odst. 6 (zménovy bod 19)
Nesouhlasime s uvedenim konkrétnich uradd, kterym je nutné zasilat Udaje o objemu odpadnich

vod. PoZadujeme tuto ¢ast navrhu vypustit.

Oduvodnéni:

Pravni uprava nereflektuje aktualni stav, kdy se tyto Udaje hlasi do ISPOP. Je na provozovateli
ISPOP, aby si definoval, komu poskytne tyto Udaje. Vykazovani totoznych dat mimo systém ISPOP
vytvari nadbytec¢nou administrativni zatéz v podnikatelském prostredi.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8 38 odst. 7 (zménovy bod 20)
PoZzadujeme doplnit zplsob pfedavani informaci vodopravnimu Ufadu. Pro pravnické osoby

pozadujeme umoznit pfedavani téchto informaci prostfednictvim systému ISPOP.

Odavodnéni:

Pfi zavedeni nové povinnosti musi byt jasné, jakym zplsobem ma byt poZadavek provadén. Toto by
mélo byt zakotveno zplsobem, ktery minimalizuje administrativni zatéz, tj. prostfednictvim jiz
vyuzivaného systému ISPOP.

Tato pripominka je zasadni.

K 8 38 odst. 7 (zménovy bod 20)
Pozadujeme, aby v pfipadé, kdy je provozovatel Cistirny odpadnich vod zaroven vlastnikem

nepropustné jimky, bylo dostatec¢né prokazani splnéni povinnosti zaznamem do provozniho deniku
kanalizace namisto registrace.



Odtvodnéni:

V soucasné dobé je splnéni povinnosti odvozem na Cistirnu odpadnich vod v pfipadé totozného
vlastnictvi, prokazovano praveé zaznamem v provoznim deniku. Navrhovanou Upravou v navaznosti
na § 55d vSak vyplyva, Ze by bylo tfeba registrovat takovou jimku a formalné splnéni povinnosti
prokazovat v registru. To povaZzujeme v pfipadé shodného vlastnictvi COV a bezodtoké jimky za
nadmeérnou administrativni povinnost. Proto povazujeme za nezbytné, aby se v zakoné explicitné
tato vyjimka, tj. moznost prokazani zaznamem do provozniho deniku, a tedy i vyjimka z registrace
podle § 55d, doplnila.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8 38 odst. 9 (zménovy bod 22)
Nesouhlasime s Upravou textu, poZadujeme vypustit.

Odavodnéni:

Nesouhlasime se zavedenim ,rozpéti denniho mnozstvi vypousténi odpadnich vod“. Neni zfejmé,
proc je nové zavedeno rozpéti denniho mnozstvi vypousténych odpadnich vod. V divodové zpravé
toto neni komentovano. Za jakym ucelem je toto zavedeno? Budou za nedodrzeni tohoto rozpéti
vyvozovany sankce? Jakym zplsobem bude toto rozpéti vodopravnim Gfadem stanovovano? Kdo
ho bude kontrolovat a jak?

Nesouhlasime s Upravou textu, ktery vyluCuje Fidit se predchozimi podminkami povoleni
k vypousténi odpadnich vod, ale pouze pfihlizet k nové pravni dpravé (nové NV). Teze provadécich
pravnich predpist, které jsou soucdasti navrhu, jsou bezobsazné, jelikoZ obsahuji pouze soupis
budoucich provadécich pfedpisd, avSak neobsahuji pravé samotné teze pro jejich budouci obsah.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8 38 odst. 14 (zménovy bod 24)
Navrhujeme Upravu véty:

,Vodopravni Ufad v pfipadech uvedenych v odstavci 13 stanovi hodnoty ukazatell znecisténi
vypousténych odpadnich vod, které nesmi prekrocit obvyklé koncentrace znecisténi odpadnich
vod na pfitoku do &istirny odpadnich vod za bezdestného pritoku; ...“.

Odutivodnéni:
Znéni prvni véty je nejasné, pravdépodobné zde chybi slovo ,vypousténych®, které pozadujeme
doplnit.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8 38 odst. 15 a 16 (zménovy bod 24)
Zasadné nesouhlasime s formou pravni Upravy. Pozadujeme doplnéni vypustit.




10.

11.

Odavodnéni:

Smérnice uklada clenskym statlm povinnost systematicky podporovat opétovné vyuzivani
vyCisténych odpadnich vod, avSak nikoli mechanismus, jako v pfedlozeném navrhu. Neni jasné,
pro¢ by meély byt recyklované vody prave takto regulované, pro¢ by meély byt sledované
akreditovanou laboratofi, evidované, pro¢ by mélo byt sdélovano v jakém mnoZstvi a k jakému
ucelu budou interné vyuzivany, pro¢ by mélo byt sdélovano misto pouziti. Dle dlivodové zpravy je
recyklovana voda povazovana za vodu povrchovou, coz je neakceptovatelné, jelikoz se jedna
o vodu jiz jednou odebranou, vyskytujici se uvnitf systému nakladdani s vodou, napf. v systému
chladicich vod apod. Zpétné uvedeni recyklované vody do Zivotniho prostiedi v pfipadech, kdy jiz
nema pro jejiho uzivatele dalSiho vyuziti, je standardnim vypousténim odpadnich vod. Uvedena
legislativni Uprava je tak nadbytecna — a to i oproti textu smérnice. Pozadujeme tedy navrzenou
Upravu vypustit a nahradit ji z hlediska povinnosti provozovatelll minimalistickou transpozici.

Tato pripominka je zasadni.
K 8 89c dost. 2 (zménovy bod 29)

Zasadné nesouhlasime svyjmutim tohoto textu. PoZadujeme text ponechat (tj. pfedmétny
novelizacni bod vypustit).

Odavodnéni:
Jde o neumérny ekonomicky tlak, zejm. pro vypusti s velkym objemem vod. Novy zpUsob vypoctu
poplatk( zaroven vyrazné zvySuje administrativni zatéz.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8§ 89e odst. 3 a 5 (zménové body 31 a 32)
Zasadné odmitame zmeénu principu vypoctu poplatku. Pozadujeme vypustit.

Odavodnéni:

Vypocet poplatkl je velmi komplikovany a obsahuje nejasnosti, které vedou k nejasnosti celého
institutu.

Navrzené ustanoveni odst. 3 pracuje s poplatkovym obdobim, zatimco odst. 5 s Usekem
poplatkového obdobi. Tento nesoulad vede k nejasnostem ve vykladu pfedmétnych ustanoveni.
Neni pfitom téz nijak definovan ,Usek* poplatkového obdobi, v¢. zplsobu urceni jeho pocatku
a konce. Kazdy provozovatel si isek mUzZe vykladat jinak.

Neni zfejmé, jak ma byt kvantifikovan objem vypusSténych vod v daném uUseku. Nékteré odecty
objem( vypusténych vod probihaji 1x mési¢né, 1x rocné atd. a neni tedy mozné urcit objem za
usek, ktery tomu neodpovida.

Neni zfejmé, jak bude probihat vypocet u zdroju, které jsou tvofeny vice vypustémi, parametr bude
prekroCen pouze u jedné z nich a objem je méfen pro vSechny vypusti spolecné.

Neni zfejmé, jak ma byt vypocétena prlimérna koncentrace za Usek, kdyZ se provede pouze jedno
mefeni.

Dle vyhlasky 328/2018 Sb. se pfi vypoc¢tu poplatk( vylucuji odlehlé hodnoty (po vypodétu
smérodatné odchylky) a vytvarfi se tak novy soubor vysledku rozbor(. Neni zfejmé, v jaké fazi
nového vypoctu se toto bude uplatiovat, ¢i zda-li tento zplsob zanikne — jde o rozpor v legislativé.



12.

13.

14.

Tato pripominka je zasadni.

K 8 89e odst. 3 a § 89i odst. 1 a 2 vodniho zakona (zménové body 31 a 36)
V navrhu ustanoveni je uzivan pojem Usek poplatkového obdobi, aniz by byl tento pojem blize

vysvétlen. Pokud nebude vypustén podle pfedchozi pfipominky, poZzadujeme vymezeni tohoto
pojmu.

Odtvodnéni:

V navrhu zmény poplatkovych povinnosti za vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych, resp.
vypoctu diléiho zakladu poplatku a vypoctu dil¢ich poplatkll je nové pouzivan pojem ,Usek
poplatkového obdobi“, ktery hraje vyznamnou roli pfi vypoctu dil¢ich poplatk(l za jednotliva
znecisténi. NenivSak ziejmé, jak je Usek poplatkového obdobi ohranicen.

Navrh ustanoveni § 89e odst. 3 pism. a) pfedpoklada vypocet primérné koncentrace ukazatele
jednotlivého znecisténi pro kazdy usek poplatkového obdobi. Neni ale zfejmé, zda maji iseky vztah
k Cetnosti odbéru vzork( stanovené v povoleni k vypoustén odpadnich vod, nebo zda si mize
znedistovatel poplatkové obdobi rozdélit do usek( na zakladé svého uvazeni.

Tato pfipominka je zasadni.

K § 89e odst. 3 pism. c) vodniho zakona (zménovy bod 31)

Pokud nebude vypustén podle predchozich pfipominek, navrhujeme Upravu v navrhu textu
v § 89e odst. 3 pism. c) nasledovné:

»seCte mnozstvi jednotliveho znecisténi obsazeného v wpusténého—znecisténi odpadnich
vodach spliujicich hodnoty pfipustného znecisténi a v odpadnich vodach nespliujicich hodnoty
pfipustného znecdisténi a vyslednou hodnotu porovna s hmotnostnimi limity pro dany ukazatel

znedisténir—pokud—byty—vjednom—poptatkovém—obdoebi—vypoustényodpadni—vody nesptiuijic

Odavodnéni:

Pro vétsi srozumitelnost textu navrhujeme upfesnéni za pouziti uzivanych pojmu. Déle navrhujeme
odstranéni duplicit. Text se stejnym vyznamem jako vyznacena ¢ast je jiz predmétem § 89f odst.
2 (ktery je pfedmétem formalni novelizace pod bodem 33), kdy jedinym ukazatelem organického
znecisténim z hlediska poplatkovych povinnosti je CHSK.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8§ 89f odst. 3 vodniho zakona (zménovy bodu 34)
Navrhujeme Upravu v navrhu textu v § 89f odst. 3 v dopliiované vété ke konci odstavce:

UcCely poplatkového hlaseni dolozit toto vypousténi rozbory vypousténych odpadnich vod.“.



15.

16.

17.

Odtvodnéni:
Odstranéni duplicity povinnosti zneciStovatele uvedené jiz v bodu navrhu zmény pod bodem
24 (§ 38 odst.14).

Tato pripominka je zasadni.

K § 89f odst. 4 vodniho zdkona (zménovy bod 35)
Navrhujeme Upravu v navrhu textu v § 89f v nové doplfiovaném odstavci 4:

»Prokaze-li znecistovatel pro ucely stanoveni vySe poplatku, ze odpadni vody nespliujici hodnoty
pfipustného znecisténi vypousténé v souladu s povolenim vydanym podle § 38 odst. 13 byly
vypoustény pouze po ¢ast poplatkového obdobi, povazuji se za odpadni vody nespliujici hodnoty
pfipustného znecisténi pouze odpadni vody vypusténé v tomto obdobi. Tuto skute¢nost dolozi
vysledky rozbor( vzork( urcujicimi zacatek a konec obdobi, v némz byly tyto odpadni vody
vypoustény.“.

Oduvodnéni:
Navrhujeme upfesnit, Ze se ustanovenityka povoleného vypousténi odpadnich vod podle § 38 odst.
13.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8 115c odst.2 vodniho zakona (zménovy bod 47)
Navrhujeme Upravu v navrhu textu v § 115 v nové dopliiovaném odstavci 2:

»(2) Pro ucely postupu podle odstavce 1 se ma za to, ze dotCena vefejnost ma prava, na kterych
mUZe byt povolenim k vypousténi méstskych odpadnich vod podle odstavce 1 zkracena.*.

Oduvodnéni:

Pozadujeme upfresnit i v druhém odstavci, ze Zalobni legitimace zalozena v prvnim odstavci se
vztahuje pouze na povoleni k vypousténi méstskych odpadnich vod, a to v souladu s pozadavky
smérnice. Je tfeba i vyvratitelnou domnénku zkracenych prav dotcené verejnosti zachovat pouze
na pfipady vypousténych méstskych odpadnich vod.

Tato pfipominka je zasadni.

K 8§ 38b odst. 6 zdkona o vodovodech a kanalizacich (zménovy bod 42)

Navrhujeme upravit novelizacni bod 42:

§38b
Energeticky audit ¢istirny méstskych odpadnich vod




(12) Vlastnici Cistiren méstskych odpadnich vod, které Cisti méstské odpadni vody s latkovym
zatizenim OdeVIdajICI poctu ekvivalentnich obyvatel 10 000 a vyS$Simu, a—rnaneénapojenych

2l jSOU povmnl ZajIStIt zpracovanl

energetického auditu podle jiného pravniho predpisu®”za téelem identifikace potencialu pro
nakladové efektivni opatieni ke snizeni spotieby energie a ke zvySeni vyuzivani a vyroby
energie z obnovitelnych zdrojli se zvlastnim zaméfenim na identifikaci a vyuziti potencialu pro
vyrobu bioplynu nebo rekuperaci a vyuzivani odpadniho tepla, a to bud na misté, nebo
prostiednictvim dalkového energetického systému, pfi snizovani emisi sklenikovych plynt.

(23) Energetické—posouzeni Energeticky audit je provadéne za obdobi poslednich 4 celych
kalendarnich let.

(34) Energeticképosouzenitsechvataje~v-Vlastnik Cistirny odpadnich vod a-pfedava vybrané udaje
predédvéa do provozni evidence vedené podle § 5 zdkona.

(45) Energetické—posouzent Energeticky audit je vlastnik Cistirny méstskych odpadnich vod
povinen zpracovat kazdé 4 roky.

(56) Pokud je Cistirna méstskych odpadnich vod soucasti energetického hospodarstvi, prokterése
zpracovava pro které byl zpracovan energeticky audit podle zakona o hospodareni energii, nebo
je soucasti zarizeni se zavedenym systémem hospodareni s energii podle harmonizované
technické normy upravujici systém managementu hospodareni s energii jehoz rozsah
odpovida rozsahu energetického auditu, je energetické—posouzent zpracovani tohoto
energetického auditu nebo zavedeni systemu hospodarem s energn splnenlm povinnosti
podle tohoto zakona C 2

§ 38c
(1) Vlastnici podle § 38b odstavec 2 zajisti v terminech a zplsobem stanovenym provadécim

pravnim predpisem, aby celkové ro¢ni mnoZstvi energie z obnovitelnych zdroja®* vyrobené
v arealech téchto Cistiren méstskych odpadnich vod nebo mimo né jejich vlastniky ¢i provozovateli
nebo jejichjménem a bez ohledu nato, zda vlastnici nebo provozovatelé téchto Cistiren tuto energii
vyuzivaji v jejich prostorach nebo mimo né, odpovidalo cilim stanovenym provadécim pravnim
predpisem.

(2) Energie z obnovitelnych zdrojl vyrobena podle odstavce 1 vlastniky nebo provozovateli Cistirny
meéstskych odpadnich vod nebo jejich jménem nesmi zahrnovat nakoupenou energii
z obnovitelnych zdrojl s vyjimkami stanovenymi v provadécim pravnim predpise.



(3) Je-li vlastnik Cistirny odpadnich vod osoba odliSna od jejiho provozovatele, je provozovatel
povinen poskytovat vlastnikovi bez zbyte¢ného odkladu soucinnost potfebnou ke splnéni

povinnosti podle § 38b a § 38c.

Zakon ¢. 406/2000 Sh. o hospodafeni energii, ve znéni pozdéjsich predpisti.
CELEX: 32024L3019




Odutvodnéni:

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/3019 ze dne 27. listopadu 2024 o cisténi
mestskych odpadnich vod (pfepracované znéni) v ¢lanku 11 odst. 1 explicitné odkazuje na
energeticky audit ve smyslu ¢l. 2 bodu 32 smérnice (EU) 2023/1791, tj. na energeticky audit podle
zakona o hospodareni energii:

“1. Clenské staty zajisti, aby byl u &istiren méstskych odpadnich vod a stokovych soustav, které
jsou v provozu, kazdé Ctyfi roky proveden energeticky audit ve smyslu ¢l. 2 bodu 32 smérnice (EU)
2023/1791. Tyto audity zahrnuiji identifikaci potencialu pro nakladoveé efektivni opatfeni ke snizeni
spotieby energie a ke zvySeni vyuzivani a vyroby energie z obnovitelnych zdroji se zvlastnim
zamérenim na identifikaci a vyuziti potencidlu pro vyrobu bioplynu nebo rekuperaci a vyuzivani
odpadniho tepla, a to bud na misté, nebo prostfednictvim dalkového energetického systému, pfi
shizovani emisi sklenikovych plyn(.”.

Pokladame za absurdni snahu predkladatele vytvaret pro ucely energetického posouzeni Cistiren
meéstskych odpadnich vod jakousi paralelni strukturu k fungujicimu ekosystému energetickych
auditl a energetickych specialistl zavedenému v zakonu o hospodareni energii.

Pfistup navrzeny predkladatelem je vécné nefunk¢ni a vytvafi nesmyslnou administrativni zatéz.
Rada ¢istiren odpadnich vod ma totiZ povinnost zpracovat audit i podle zdkona o hospodaieni
energii. V tomto pfipadé dochazi k nesmyslnému duplikovani této povinnosti. Pfedkladatel se tuto
situaci pokousi reSit v 8 38b odst. 6, podle kterého ma byt energetické posouzeni soucasti
energetického auditu podle zdkona o hospodafeni energii, pficemz toto posouzeni zpracovava
osoba zapsana v seznamu osob opravnénych provadét energetické posouzeni. To je zjevné
nefunkéni feSeni, protoze za energeticky audit odpovida energeticky specialista a audit nemu(ze
obsahovat ¢ast, ktera je zpracovana uplné jinou osobou. Nadto i vlastni audit ma obsahovat
v zasadé totéz, co energetické posouzeni, je tedy zcela absurdni tyto prace duplikovat. Takto
neucelné vynaloZzené naklady pak ponesou uzivatelé méstskych Cistiren odpadnich vod.

V neposledni fadé je zde i otazka kapacitni a expertni. Praxe v provozovani nebo projektovani
Cistiren odpadnich vod nezajiStuje potfebné znalosti ve zvySovani energetické ucinnosti, zejména
pokud se jedna o vyuziti odpadniho tepla, které se dnes v Cistirnach odpadnich vod prakticky viibec
nevyuziva. Je také otazka, zde je vibec predkladatel schopen zajistit dostatek osob pro provadéni
energetického posouzeni, naproti tomu v ramci zakona o hospodareni energii je odpovidajici
kapacita energetickych specialist( jiz vybudovana a je k dispozici.

Navrhuje se proto vyuzit standardni energeticky audit podle zdkona o hospodareni energii
zpracovany energetickym specialistou. § 38d az 38¢g je pak mozné vypustit.

Neni jasné, co mysli pfedkladatel odkazem na vyhlasku o energetické naro¢nosti budov, ktera
nema k ¢istirndm odpadnich vod vlibec Zadny vztah. Tento odkaz navrhujeme nahradit odkazem
na zakon o hospodafeni energii, ktery upravuje energeticky audit.

Navrhujeme zaroven Upravu textu § 38b stavajiciho odst. 6 (pfi akceptaci nové odst. 5) spocivajici
v doplnéni energetického posouzeni Cistirny méstskych odpadnich vod prostfednictvim systému
hospodareni s energii podle harmonizované technické normy upravujici systém managementu
hospodareni s energii pro zafizeni spadajicich pod ustanoveni § 9 odst.1 zdkona o hospodafreni
energii. (Podnikatel, ktery s podnikatelem nebo podnikateli, ktefi se podileji na jeho zakladnim
kapitalu nebo hlasovacich pravech alespori 50 %, pfekracuje priimérnou ro¢ni konec¢nou spotiebu



energie energetického hospodarstvi za posledni 3 po sobé jdouci kalendarni roky 23611 MWh, je
povinen pro své energetické hospodarstvi zavést a certifikovat akreditovanou osobou systém
hospodareni s energii podle harmonizované technické normy upravujici systém managementu
hospodareni's energii19), jehoz rozsah odpovida rozsahu energetického auditu.).

Tato pripominka je zasadni.

18. KZavéreéné zpravé z hodnoceni dopadi regulace k novele zakona o vodovodech

a kanalizacich
PoZadujeme v ramcivyhodnoceni ndklad a pfinost energetického posuzovani ¢istiren méstskych
odpadnich vod vyhodnotit variantu vyuZiti standardniho energetického auditu podle zdkona
o hospodareni energii.

Odtvodnéni:

V ramcihodnoceni dopadt regulace nebyla viibec hodnocena varianta, kdy nebude zavadéno nové
energetické posouzeni, ale bude vyuzit energeticky audit podle zakona o hospodareni energii, jak
ostatné pozaduje i smérnice 2024/3019. Tato varianta ma zdsadni vyhodu v tom, Ze neni potfeba
zavadét novy seznam opravnénych osob, vydavat provadéci predpisy a soucasné nedojde
k duplikaci ¢innosti v pfipadé, Ze je Cistirna odpadnich vod soucasti energetického hospodarstvi,
na které musi byt zpracovan energeticky audit podle zakona o hospodareni energii. Pro zpracovani
energetickych auditll je navic mozné vyuzit odborné zdatné energetické specialisty a lze tedy
ocCekavat lepsi kvalitu vystupd.

Tato pfipominka je zasadni.



